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Ukazata si¢ kolejna wazna praca badawcza z zakresu lo-
gopedii. Jest to ksigzka autorstwa Lilianny Konopskiej
pt. ,Desonoryzacja w dyslalii. Analiza artykulacyjna, aku-
styczna i audytywna’, ktora przedstawia szeroka perspek-
tywe badan nad wymowa dzieci z zaburzeniami artyku-
lacji w zakresie realizacji dZzwigcznosci.

W czegéci teoretycznej pracy (rozdziat I) Autorka omawia
zagadnienia fonetyczne powiazane z problematyka wy-
mowy bezdzwiecznej. Zwraca uwage na fakt, iz opozycja
dzwiecznosci (+/-) w gloskach zwartych, zwarto-szczeli-
nowych i szczelinowych jest wérod jezykow swiata mniej
powszechna, a spos$rdd spoétgtosek wlasciwych najmniej
powszechne sg szczelinowe. Gloski obstruentne dzwigcz-
ne sa zatem trudniejsze do przyswajania i dlatego w on-
togenezie nabywane sa w drugiej kolejnosci. W jezyku
polskim odnotowuje si¢ natomiast najliczniejsza grupe
glosek szczelinowych i réwnoliczna grupe glosek bezdz-
wiecznych i dzwigcznych.

Przedstawiajac w dalszej cze$ci pracy poglady na wymo-
we bezdzwigcznag w polskiej literaturze, Autorka przytacza
przede wszystkim poglady J. Kani dotyczace postacii przy-
czyn tego zjawiska. Przywoluje takze poglady P. Lobacz
sugerujace, iz wymowa bezdZwieczna powinna by¢ anali-
zowana jako zjawisko rozwojowe i patologiczne. To podej-
$cie wydaje si¢ bardzo interesujace w powigzaniu z wcze-
$niej przytoczonymi wskazaniami, iz spolgtoski wlasciwe
dzwieczne moga by¢ nabywane w drugiej kolejnoéci. Au-
torka akcentuje jednak przede wszystkim patologiczny wy-
miar wymowy bezdzwigcznej, dlatego tez omawia proble-
matyke dyslalii i opowiada sie za zdefiniowaniem jej jako
znieksztalcenia dzwigkowych realizacji foneméw.

W rozdziale pierwszym omawia ponadto zagadnienie ana-
lizy akustycznej sygnalu mowy, koncentrujac sie na zapi-
sie oscylograficznym i spektograficznym, w szczegdlnosci
w odniesieniu do charakterystyki przebiegu bezdzwigcznych
i dzwigcznych spoélglosek obstruentalnych. Materiat ten zo-
stal zilustrowany przyktadami, co czyni go przystepnym

dla szerszego grona odbiorcéw. Duzo uwagi po$wieca réw-
niez zagadnieniu dzwigcznosci i bezdzwieczno$ci. W spo-
sob czytelny omawia takze parametr VOT, istotny dla opi-
su dzwiecznosci (i bezdzwiecznosci) spolglosek zwartych.
Zaprezentowane zagadnienia stanowig nie tylko podstawy
teoretyczne badan, lecz moga takze mie¢ wymiar dydak-
tyczny dla 0séb zajmujacych sie zaburzeniami wymowy.

W rozdziale drugim, poswi¢conym zagadnieniom meto-
dologicznym pracy, Autorka formutuje problemy badaw-
cze w zakresie analizy artykulacyjnej, akustycznej i audy-
tywnej. Przyjmuje, iz najwazniejsze beda odpowiedzi na
pytania dotyczace akustycznej oceny wypowiedzi os6b
z wymowga bezdzwieczng. W opisie artykulacyjnym za-
klada wykorzystanie wyréznionych przez B. Ostapiuk po-
zadanych i niepozadanych cech fonetycznych wystepuja-
cych w realizacji polskich foneméw spotgtoskowych. Jest
to nowa forma opisu wymowy i trudno jest ocenia¢ jej
przydatno$¢ do opisu zaburzen wymowy. Ta forma inter-
pretacji wymowy nie réznicuje substytucji paradygma-
tycznych i syntagmatycznych. Jak stwierdza sama Autorka,
jest to opis oparty przede wszystkim na ocenie wzroko-
wej, lecz takze na ocenie stuchowe;j. Jest to zatem réwniez

opis audytywny.

Za cenne nalezy uzna¢ pozyskiwanie materiatu jezykowe-
go na podstawie wlasciwie dobranego materiatu leksykal-
nego, w ktorym wykorzystano fotografie jako materiat ilu-
stracyjny oraz narracj¢ do uzyskiwania pozadanej realizacji
stowa, co jest coraz czgsciej stosowane w technikach ba-
dajacych artykulacje w krajach anglosaskich. Interesujaca
jest takze rejestracja materialu dZwickowego, ktéry nagry-
wany byl przez mikrofon krtaniowy i naglowny. Autorka
stworzyla tym badaniem wlasciwa dla percepcji sytuacje,
w ktorej odbior droga kostna jest wezesniejszy niz droga
powietrzng (czyli zgodna z tym, jak zmysly cztowieka od-
bieraja jego wlasna wypowiedz).

Zasadnicza czg$¢ pracy stanowi rozdziat trzeci, w ktérym
Autorka przedstawia i interpretuje wyniki badan wlasnych
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nad realizacjg dZzwieczno$ci w spolgloskach wlasciwych
u dzieci, u ktérych logopeda rozpoznat wymowe bezdz-
wieczng. Analize oparto na ocenie wymowy 30 0s6b w wie-
ku 5-18, w tym 21 0s6b plci meskiej i 9 plci zenskiej. Gru-
pe kontrolng stanowito 18 0séb z prawidlowa wymowa
w analogicznym przedziale wiekowym, w tym 9 os6b pici
meskiej i 9 0s6b plci zenskiej. Materiat podzielono na trzy
podrozdzialy, dotyczace poszczegdlnych aspektéw inter-
pretacji wymowy przyjetych w zatozeniach pracy. Przed-
stawiona zostala zatem analiza artykulacyjna, akustycz-
na i audytywna.

W analizie artykulacyjnej zastosowano zaréwno trans-
krypcje fonetyczna, jak i fonemowa. Na uwage zastuguje
wnikliwa analiza fonetyczna, wskazujaca na duze umiejet-
no$ci Autorki w tym zakresie. Przedstawione wyniki ba-
dan s3 tym samym drobiazgowym studium analizy wymo-
wy dzieci z dyslalig i przynosza wiele cennych informacji.
Najbardziej interesujacy jest fakt, ktéry Autorka sama pod-
kreslila, iz w wybranej grupie dzieci z tzw. wymowg bezdz-
wieczna nie istnieje wyizolowane zjawisko desonoryzacji,
a zréznicowane trudnos$ci w artykulacji dzwigkdw mowy.
Nalezaloby zatem przyja¢, iz w wymowie dzieci z dysla-
lia moze wystepowaé rowniez brak realizacji dZzwiecz-
nych spétgtosek wlasciwych (obstruentéw) i o wymowie
bezdzwigcznej mowi¢ tylko jako o jednej z trudnoéci ar-
tykulacyjnej mogacej wystapi¢ u dzieci z dyslalia. Z tego
punktu widzenia nalezy zastanowi¢ sie, czy w niektérych
przypadkach jest to zaburzenie (desonoryzacja wlasciwa),
czy niewyksztalcenie si¢ umiejetnosci realizacji sonorno-
$ci w tej strukturze fonematycznej. Mysle, ze na to pyta-
nie znajdziemy odpowiedz w zapowiadanej pracy Autorki
o etiologii trudnos$ci w realizacji dZwieczno$ci.

W analizie akustycznej L. Konopska wyszla z zalozenia,
iz interpretacja badanego zjawiska w tym aspekcie moze
wnie$¢ najwiecej interesujgcych informacji na temat wy-
mowy bezdzwiecznej, dlatego jest to analiza bardzo ob-
szerna. Ocena koncentruje si¢ na dwdch wskaznikach: na
parametrze VOT (w odniesieniu do glosek zwartych) i na
iloczasie (wszystkich opisywanych obstruentéw). Zwraca-
nie uwagi na VOT w realizacji gtosek zwartych w literatu-
rze polskiej nalezy uzna¢ za wladciwe podejicie w opisie
rozwoju i zaburzen wymowy. Autorka na zebranym ma-
teriale badawczym dowodzi potrzeby takich badan i jed-
nocze$nie potwierdza wystgpowanie uniwersalioéw w tym
zakresie, jak rowniez specyfike realizacji parametru VOT
w badanym zaburzeniu. Wydaje sig, iz uzytecznos¢ ta-
kiej interpretacji daje pelniejszy obraz wymowy dziec-
ka z dyslalig, natomiast w opisie wymowy bezdzwiecznej
potwierdza, iz w rzeczywisto$ci w wymowie dziecka brak
jest realizacji dZwiecznych spolgtosek wlasciwych (obstru-
entdw), a wystepuja w tej grupie wylacznie gloski bezdz-
wieczne. Mysle, ze Autorka stusznie stawia pytanie: Jakie
bariery w procesie nabywania jezyka .... zaistnialy, ze ...
w miejscu déwiecznosci obecna jest bezdZwigcznosé? Na-
lezy jeszcze raz podkresli¢, ze zaréwno szczegdtowa ana-
liza parametru VOT w realizacji poszczegélnych glosek
i w réznych pozycjach w wyrazie, jak i wyczerpujaca dys-
kusja nad wynikami badan wlasnych i innych autoréw
stanowia cenne fragmenty publikacji dla 0séb podejmu-
jacych badania w tym zakresie. Mozna jedynie doda¢ do
fragmentu: ,,Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze dzwigcz-
ne spélgloski zwarto-wybuchowe w poréwnaniu do ich

bezdzwiecznych odpowiednikéw ze wzgledu na wyma-
gania aerodynamiczne zwigzane z formowaniem w seg-
mencie zwarcia dzwigcznosci nie sg fatwe realizacyjnie”
(iz gloski te sa réwniez trudne percepcyjnie, na co zwraca
uwage m.in. E. Szelag, bazujac na tym fakcie w opracowa-
niu testu do badania stuchu fonematycznego).

Mozna podejmowac z Autorka dyskusje nad szczegélo-
wymi interpretacjami wynikéw badan, np. kierunkiem
zmian czasu VOT w zaleznoéci od miejsca artykulacji
u 0s6b z zaburzeniami wymowy i bez zaburzen - moze
to nie jest zmiana kierunku, a po prostu wyzsza warto$¢
VOT gloski [p]. Takie uwagi s3 jedynie dowodem na to,
iz material badawczy jest bardzo inspirujacy i rodzi po-
trzebe dalszych badan.

Réwnie szczegétowe wyniki i ich analize przedstawia Au-
torka, analizujac iloczas glosek w wymowie dzieci z dys-
lalig i bez zaburzenn wymowy. Jest to Zrédto cennych in-
formacji na temat iloczasu spolgtosek wlasciwych, w tym
czasu trwania zwarcia i szczeliny oraz przebiegu. Dla ba-
dan fonetycznych j. polskiego w normie i patologii jest
to material cenny. Szczegdlnie istotne wydaje si¢ wskaza-
nie, iz $redni czas trwania segment6w szczelinowych (tra-
cych) w wymowie dzieci z dyslalig jest znaczaco diuzszy
niz w normie, ze jest on dtuzszy w pozycji nagltosowej i ze
maleje wraz z wiekiem (jest to takze tendencja rozwojowa
w normie). Réwnie wazne jest, takze z praktycznego punk-
tu widzenia (terapii logopedycznej), iz pozycja interwoka-
liczna jest uprzywilejowana dla uzyskania dZwigcznosci ze
wzgledu na sprzyjajacy kontekst fonetyczny.

W analizie audytywnej L. Konopska wykorzystuje do oce-
ny fonematyczno-fonetycznej $wiadomych i przecietnych
uzytkownikow j. polskiego, stosujac zapis fonematycz-
ny i ortograficzny. Wyniki badan wskazuja na znaczna
zgodno$¢ uzyskanych danych odbiorcéw z parametra-
mi akustycznymi. Pojawiajace si¢ rozbieznosci moga by¢
wedlug Autorki wynikiem réznych dodatkowych czynni-
kow akustycznych, nieuwzglednionych w ocenie akustycz-
nej. Moga tez mie¢ zwigzek z ré6znym poziomem kompe-
tencji odbiorcy.

W podsumowaniu Autorka wysuwa wnioski dotyczace te-
rapii logopedycznej 0séb z dyslalig, u ktérych wystepuje
réwniez wymowa bezdzwigczna spoétglosek wlasciwych.

We wstepie pracy Autorka zaznaczyla, iz Jej zaintereso-
wanie wymowa bezdzwig¢czng wyniklo z faktu, ,,... iz nie
zawsze umialam odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego tak
mowia, gdyz najczesciej obserwowalam tylko pojedyncze
dzieci. Wiedziatam, Ze musze¢ obejrze¢ las, by moc ze zro-
zumieniem wspomaga¢ wzrastanie pojedynczych drzew”.
Mysle, ze ta wnikliwa analiza tylko w czeéci dala odpo-
wiedzZ na pytanie: dlaczego? Pozwolila natomiast przed-
stawi¢ symptomatologie w zakresie realizacji dZzwieczno$ci
u dzieci z dyslalig i jednoczesénie opisa¢ ten aspekt zabu-
rzen wymowy w kontekscie innych wspoétwystepujacych
trudnosci artykulacyjnych. L. Konopska dolozyta réwniez
cegietke do badan nad wymowa dzieci w normie rozwo-
jowej w wieku przedszkolnym i wczesnoszkolnym. Musi-
my jednak z niecierpliwoscia czeka¢ na kolejng zapowie-
dziang prace, w ktorej przedstawione zostang przyczyny
tego zaburzenia.
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